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I forbindelse med udbud af en renoveringsopgave viste

Nyhedsbrev 8 — 2010.

det sig, at en af tilbudsgiverne — E ( der fik tildelt
entreprisen) - i en drraeekke havde stdet for

vedligeholdelsen af det pagzeldende byggeri. En

tilbudsgiver indbragte derfor en klage til Klagenaevnet for Udbud.

Klagen gik bl.a. p3, at den pageeldende virksomhed E havde opndet en afggrende
konkurrencemaessig fordel i forhold til andre tilbudsgivere, ved at have stdet for
vedligeholdelsen af det pagaldende byggeri.

Den pagzldende virksomhed E havde blandt andet deltaget i besigtigelsen af ejendommen i
forbindelse med forundersggelsen af renoveringsopgaven, og kom sammen med andre
tilbudsgivere med overslag vedr. dele af projektet.

Imidlertid fandt Klagernaevnet ikke, at der var noget der indikerede, at E hermed havde faet en
konkurrencemaessig fordel, ved at kende det pdgaeldende byggeri pé forhdnd eller at udbyder
havde handlet i strid med ligebehandlingsprincippet.

At E sdledes igennem en drraekke havde deltaget i vedligeholdelsen af ejendommen fandt
Klagenaevnet heller ikke kunne medfare, at E var afskaret fra at afgive tilbud pd projektet.

At kontrakten af andre grunde blev annulleret af Klagenaevnet for Udbud — det er en anden
historie..!

Yderligere oplysninger hos Lars Tolstrup, [t@kooperationen.dk
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